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1 Si le droit du plus fort doit constituer un nouveau
droit des gens, pour trancher la question du maintien
ou du renversement des fortifications de Corfou, tout ce
qu’on a éerit, ou qu'on pourrait écrire a ce sujet ne se-
rait (il est bien aisé de s'en convaincre) que la voix pré-
chant dans le désert, de méme que la conférence diplo-
matique, ouverte deniérement i Londres, n’aurait été,
au bout du compte, que lapparat d'un inique arbitrai-
re. Efféctivement,il parait que ¢’est désormais un parti
pris de se débarrasser de ces fortifications, et qu’elles
doivent cesser d’exister, en vertu d’ un acte récent,
contre lequel, d’apreés les nouvelles du jour, une proté-
station energique a été notifide.

Déja I'organe officieux du Morning-Post, dans son
Num.o du 24 Novembre, annoncant les objéctions que la
Gréce fait a leur destruction, se hate dajoiter: I'Angle-
»terre détruira néanmoins ces fortifications avant la ces-
& F . TAKOBAEBEOE des Sept lles». Ne semble-t-il pas enten-
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dre la voix supréme s'écrier, par la bouche du prophe-
te, ascendite muros ejus et dissipate (1)?

Sera-ce par malheur le dernier mot ? Nous ne pouvons
nous en persuader, confiants sur la justice de notre
ciuse, que I'indépendante presse anglaise reconnait déja
et proclame hautement. Mais, quoiqu’il advienne, nous
devons les premiers élever la voix au soutien de nos
droits conculqués. Nous devons éloigner méme le soup-
con d’ un consentement tacite, auquel notre silence pour-
rait par hasard donner lieu (2).

Le Traité de 1815 établit, que les Sept-lles formeront
un seul Etat libre et indépendant, placé sous 'immédiate
et exclusive protéction du Roi de la Grande Brettagne,
pour lui, ses héritiers et successeurs.

La liberté et lindépendance d’'un Etat excluent natu-
rellement toute atteinte personnelle ou territoriale, et
rangent cet Etat, par rapport aux autres Nations, sous
la loi, comme sous les garanties du droit des gens. La
protéction qui le couvre est essentiellement tutélaire et
défensive, et elle cesse méme de droit, par insuffisance,
ou abus d’autorité.

Ces principes notoires sont spécialement appliqués,
par les Articles 3 et 6 du Traité, au sujet des fortifica-
tions des iles: car 'Article 5 confére a S. M. B. le droit
“doccuper les forteresses et places de ces Etats, et d'y tenir
garnison; et I'Article 6 déclare qu'une Convention avec
le Gouvernement Ionien réglera toute chose relative a
la conservation des forts existants, aingi qu'au payement
et a la subsistance des Garnisongw-."""\_: , bien loin d’avi-
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ser a la démolition, oud la simple détérioration des
lieux fortifiés, on n’admet que leur occupation, et on
songe méme a les conserver.

En point de fait, la chose n’est moins incontéstable
qu’en point de droit. Sur une note du Lord Haut Com-
missaire, et vu I'état délabré des fortifications de Corfou,
et I'imperfection de celles de Vido, le Parlement ionien,
adoptant le dévis qui lui était présenté, alloua (1) une
somme de 164,000 liv. st. a la restauration et au perfe-
ctionnement de ces fortifications. ‘A celte somme on en
ajoita, pour le méme objet, en 1833, une autre de
15,000 livres, quoiqu’un Message du Lord Haut Com-
missaire fixit le supplément requis a 63,000 livres. Et
on mne doit pas ométtre de remarquer, que le Parlement
crut alors devoir modifier la demande, en exigeant que
les comptes de I’emploi dela prémiére somme, et 'apercu
des nouveaux travaux lui fassent soumis a la prémiére
réunion, pour en juger I’usage légitime (2).

Le 4.e Parlement fut dissous. En 1836, 'art 6.e du
Traité de Paris recut régulierement son exécution, et la
contribution militaire fut, en vertu d'une clause con-
stitutionnelle (3), fixée a la somme annuelle de 35,000
Liv. Sterl; mais ce montant fut, en 1849, et dans les mé-
mes formes (4), reduita 25,000 Liv., pour étre payé
par le Trésor général «en accomplissement des obliga-
»tions imposées aux Etats Ioniens par le traité de Paris,

(1) Act. 24 ¢ du 2.e Parlement, 19 Mars 1825

(2) 4 e Résolution du 4§ e Parlement, r.er Juin 1833

(3) Résolution de I' Assemblée Législative du 14 janvier 1835, rati-
fiée par S. M. B. le 20 février de la méme annce.
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»touchant la subsistance et la solde des garnisons bri-
»tanniques, ainsi que le maintien des forteresses existantes.

Toutes ces dépenses, présentant un total d’environ
660,000 Liv. St. (165 millions de francs), ont été encore
augmentées par la valeur des fonds de propriété privée,
qui existaient dans I’enceinte des forts, et qui ont été
expropriés pour leservice du génie militaire, sous 'obli-
gation d’une indémnité supportée par le Trésor Ionien.
L'ile de Vido elle-méme, ce petit Gibraltar, comme on
se plait a I'appeler, a été, vers la fin du dernier siécle,
échangée contre des biens fonds communaux, donnés a
la famille, ancienne propriétaire de Yile. Les Oliviers,
dont elle était couverte, furent abattus et remplacés par
des fortifications, entreprises par les Francais de la Ré-
publique, et continuées, jusqu’en 1814, par les Francais
de I’ Empire.

Et maintenant, ces murailles, ces redoutes, ces retran-
chemens, tous ces ouvrages de défense, propriété natu-
rell2 et reconnue de I'Etat,—augmentés avec des frais
immenses de son trésor—garantis par un Traité sous la
simple réserve au Protécteur d’un droit d’ occupation,
dans le but unique et expres du maintien et de la dé-
fense—mis enfin sous 1'égide de clauses constitution-
nelles revétues d’ une ratification souveraine,—ces ou-
vrages devront s écrouler au froncement des sourcils de
quelques Jupiters-diplomates (%)

Y a-t-il une ombre dejustice dans tout cela? Y a-t-il,
dans le fait, toute la bonne foi requise envers le jeune
Souverain des Héllénes, ou enversle peuple ionien ?
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Le Gouvernement de S. M. B, dans le protocole du 5
Juin 1863, s’est librement engagé a souscrire a I’anné-
xion des Sept-lles au royaume grec, si elle était confor-
me aux veux des Ioniens, et consentie par les grandes
Puissances. Ce méme protocole constate, que ’accépta-
tion de la Souveraineté héréditaire de la Gréce était
faite, au nom du Roi élu, dans I'attente et a la condition
expresse que les Iles Ioniennes soient efféctivement réunies
au Royawme hellénique, Vient ensuite le Traité du 13
Juillet, dont ’Article 4 porte, que «les limites du ter-
»ritoire grec recevront une extension par la réunion des
»1les Ioniennes au Royaume hellénique, a I'époque ou cette
»réunion, proposée par le Gouvernement de S. M. B,
»aura été trouvée d’accord avec les veeux du Parlement
»lonien, et ou elle aura obténu I'assentiment des Cours
»de France, d’Autriche, de Prusse et de Russie».

Enfin, le protocole de la Conférencedu 1.er Aout 1863
enregistre la déclaration du Comte Russell, qu’ «canimé
»du desir de consolider, par de nouveaux arrangemens -
»le bien-étre des populations confiées jusqu’icia sa sol-
»licitude, le Gouvernement de S. M. B. considérerait la
»réunion des Iles Ioniennes au Royaume hellénique
»comme la solution la plus conforme aux intéréts mu-
»tuels des deux pays, liés entr’eux par une communau-
»té d'origine et de croyance réligieuse». D’ apres quoi,
les autres Plénipotentiaires reconnaissent au Gouverne-
ment de S. M. B. le droit de renoncer a I'exercice du
protéctorat, promettent leur concours au plan de la ré-
union, reservent aux loniens de se prononcer sur ce
plan, et aux Puissances elles-mémes (aprés avoir acquis
la certitude de I'adhésion du Parlement des Sept-lles) de

[AKOBWeeriqnysur la rédaction definitive du Traité destiné
AHMOXIA KENTPIKH BIBAIOOHKH
MOYXEIO AHEOYPIOY



—_—

a placer 'arrangement proposé sous la sanction d’un
Acte européen.

Or, dans toutes ces piéces, il n’y a pas un seul mot,
qui puisse donner lieu 2 la simple présomption, au
soupcon méme de la ruine des remparts de I'ile princi-
pale. La couronne de Gréce a été offerte en méme temps
que I'annéxion. L’offre ne comprenait aucune réstriction.
La portée en était bien claire, car si I'on transfert un
pays, comme une propriété quelconque, on est censé la
transmettre (sauf une stipulation contraire) dans I'état
ou elle se trouve, et avec tout ce qui en fait partie.
Cette offre a été accéptée sous la condition sine qua non
de la réunion des lles. Sous la foi de son accomplisse-
ment, le Roi a haté son arrivée a Athénes, et a prété
serment. Et, aprés cela, lui dirait-on qu'il aura les lles,
mais sans les fortifications existantes ? Il s'agit, surtout
par rapport a Corfou, d’'une partie intégrante du domai-
ne—de cette partie qui en assure la force, et en défend
la possession contre toute attaque ennemie, et contre
toute agitation intérieure. C’est donc un retranchement
essentiel, qu'on voudrait porter aprés coup dans la con-
cession, mais qui, ignoré et non prévisible au moment
de 'accéptation, ne peut maintenant porter atteinte au
pacte, et aux faits solennels qui en ont découlé. La re-
daction definitive du Traité, dont il est fait mention dans
le dernier protocole, n’est, dans son acception litérale et
virtuelle, qu'un acte de pure forme — un acte destiné a
valider les choses convenues, et non pas a les détruire
en partie—un acte enfin postérieur a offre pure et sim-
ple, et a son accéptation.

Par rapport aux loniens, desﬁ:ﬁ’ﬁderatlons sembla-
bles engagent la foi des hautes Phi »
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néreuses dispositions manifestées par S. M. B. en faveur
de la Nation grecque, le Parlement a été convoqué et
s’ est réuni pour déclarer si ¢’ était le veu des Ioniens
que la protéction cessit, pour qu’ils eissent A faire
partie du Royaume hellénique. Le Lord Haut Commis-
saire, dans son Discours du 3 Octobre, invita les Dépu-
tés a manifester leur choiz, dans le plus bref délai pos-
sible, en leur donnant avis de quelques arrangements de
détail, requis pour le complément de I annéxion. Son
Excellence ajoutait, que, si le veeu et été en faveur de
I’ annexion, les hautes Puissances se reservaient une ré-
vision du Traité de 1815, pour prendre des arrangements
dans le but d’assurer le bien-étre des Etats Ioniens, et
les permanents intéréts de I’ Europe.

On voit, par ce qui vient d’ arriver, que ces derniers
arrangements comprennent la démolition des fortifica-
tions de Corfou. Mais alors il sera permis de poser un
dilemme: Ou, lorsq’on interpella les Ioniens, la démoli-
tion n’ entrait pas dans les vues du Gouvernement An-
glais, ou bien elle était déja convenue, ou, si I’on veut,
en état de projet. Dans le premier cas, il ne doit étre
permis d’ajolter une condition importante, aprés que le
choix a été fait. On le peut d’ autant moins dans le se-
cond cas, aprés avoir jugé nécessaire de communiquer
préalablement les bases de quelques arrangementsde dé-
tail. Le Parlement, avant de se prononcer, aurait du étre
prévenu de Ieffet convenu ou probable de I'annéxion. 11
entendait, au contraire, que les détails communiqués

auraient complete la mesure. Le Parlement voulut, il est
vrai, ajotter a ces détails une clause assurant le malntlen

des fortifications; mais cela eut lieu aprés le choix, et
w’était de sa nature qu’une précaution, qui, suggérée
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peut-étre par quelques mots attribués au Comte Russell,
ne pouvait altérer 1’état de la question, telle qu’elle fut
posée et résolue. I’ ailleurs, les prédispositions du Mi-
nistére Britannique, sur cette malheurense affaire, tran-
spirent dans la réponse elle-méme qu’il fit a1’ Article
qu’ on proposait d’ajoiter: le Ministére annonce résolu-
ment, qu’il n’admet en cela la compétence d’aucune
Autorité lonienne. Incompetents les Ioniens! Ils ne peu-
vent étre considérés tels, s’ils sont érigés par le traité
de 1815 en Etat libre et indépendant; ils ne peuvent
1" étre, en vue du sujet, car il s’ agit de conserver ou
d’abattre les fortifications de leur pays; ils ne peuvent
Pétre, pour la part qu'ils ont prise dans I’ exécutiou des
clauses du Traité; ils ne peuvent I'étre enfin, parce que
le protocole dul.er Aoiit 1863, aprés avoir posé les con-
ditions du plan convenu, n’en reserve que la rédaction
définitive. Mais les faibles ont tort . . . .

On place en derniére ligne la raison puissante d’ une
suprema lex, appliquée a la grande république eu-
ropéenne, sous les ambages de ses intéréts per-
manents, On a d’ abord jeté vaguement ces mots
élastiques dans la communication faite au Parlement
Tonien. On ne pouvait jamais penser qu’ils auraient servi
de prétéxte, pour modifier des engagements, dont I’ en-
semble avait été la base de I’ accéptation d’une souverai-
neté, et du changement dans la condition politique d' un
peuple. :

Mais toute autre considération devait, a ce qu’il pa-
rait, céder la place au desir de rendre satisfaites deux
Puissances amies, dont on devyait,
Les fortifications de Corfou! c’estfu
et, pour le dissiper, il faut

\Imer les alarmes.
ceablant cauchemar,
jatire. Craindrait-on

— R

peut-étre que Corfou ne devint le centre de réunion de
forces imposantes, qu’ il serait facile de déverser dans
le Continent, pour y susciter des troubles ou des soule-
vements ? Mais ces forces il faudrait d’abord les ras-
sembler, les expédier ensuite & Corfou, en assurer enfin
le débarquement aux lieux désignés. Le rassemblement
ertraordinaire de ces troupes donnerait, a lui seul, le
droit a la Puissance, qui en serait justement alarmée,
&’ en demander, et d’ en tirer raison au besoin: ¢’ estce
que fait actuellement la Porte, a cause des armements de
la Russie. Quant au transport et au débarquement, des
navires armés, bien supérieurs a ceux dont un petit ro-
yaume pourrait disposer, seraient en mesure de I’ empé-
cher aisément. D’ ailleurs, si tous ces obstacles pouvaient
étre évités, Corfou, avec ou sans les fortifications, de-
viendrait toujours un centre de réunion de troupes, a
moins qu'on ne prit la résolution de I’ abymer toute en-
tiere. Ce n’est pas leur séjour prolongé dans I'ile a I'abri
de quelques remparts, qui serait la suite immédiate d’une
telle concentration, mais plutét leur envoi a I’ étranger,
sur des batiments, qu’ on devrait aussi y tenir préts, et
qui seraient des remparts d’ un autre genre.

Les fortifications du Corfou (dit-on) pourraient exciter
la convoitise de quelque Puissance, qui tacherait de
s’en emparer. Mais tout cela pourrait étre empéché a
temps: on n’attaque une ile d’emblée: une armée, avec
tout ce qui s’y rattache, ne s’y rend pas dans des aéro-
stats. Dailleurs, la convoitise pourrait étre toujours ex-
citée par les avantages dussite. Les fortifications pourraient
étre rétablies; et en attendant, leur inexistence facilite
rait I’occupation de la place.

Elles seraient, on assure, inutiles et embarassantes
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sans une garnison de douze mille hommes, et une forte
dépense pour leur conservation. D’abord, la Puissance
protéctrice n'a eu jamais a Corfou au dela du quart d’une
telle garnison. Ensuite, si la Gréce sera dans Iimpos-
sibilité de subvenir aux frais de maintien, les fortifications
tomberont en ruine: alors, on aura la ﬁn, sans I’ odieux
des moyens. Aprés tout, ces difficultés n’afféctent point
les rapports internationaux. Elles pourraient au surplus
étre prises en examen, il s'agissait, dans I état actuel,
d’ériger au d’ajouter des fortifications: elles ne sont d’au-
cun poids pour abattre celles qui existent. Qu’on s’ en
remette au temps.

Pour apprécier au juste la résolution adoptée, il faut
aussi ne pas oublier que Corfou est une place fortifiée
depuis des siécles,—une place qui avait resisté aux at-
taques ennemies dans le 12.e et le 16.e siécles, et soutenu,
dans les prémiéres années du 18.e, un siége, dont Iissue
contribua a sauver la Chretienneté,—une place enfin,
dont les défenses furent successivement améliorées et
augmentées : celles en particulier de Vido n’avaient be-
soin, en 1825, que d’étre perfectionnées, ainsi qu'il ré-
sulte de I'acte, déja cité, du 2.e Parlement. D’aprés le sy-
stéme de défense adopté ensuite sous le Protéctorat, une
partie des anciennes fortifications a été démolie, — sur-
tout les bastions du c6té de la campagne, a I’ aide
desquels Schulembourg repoussa en 1716 les hordes mu-
sulmanes. Ainsi, ¢’est un systéme de défense substitué
au préexistant; et aprés nous avoir privés de I’ ancien,
on voudrait nous 6ter aussi le nouveau. Pour apaiser des
craintes imaginaires, on nous expeserait a un dommage
réel et trés-grave, en laissant Iife<ouv rte & toute inva-
sion externe, comme a toute int lsne acr essmn,——et, qui
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plus est, sous I unique garantie de quelque centaine de
gendarmes. On ne conteste pas, qu'outre le droit de re-
pousser les attaques ennemies, une Nation n’ait aussi
celui d’aller au devant de ces attaques ; mais il faut que
le danger soit réel et imminent, pour ne pas troubler
les autres Etats sur des soupcons chimériques, (1) moins
encore les contraindre a renverser leurs défenses natu-
relles et permanentes.

On ne sait pas si dans un but de compensation, ou
pour corollaire de la démolition des forts de Corfou,
l'on veut faire des lles loniennes, annexées a la Gréce,
un Etat neutre en perpétuité. La neulrahte d’un Etat 11
n'est pas difficile de la concevoir et de Papprécier; mais
on a de la peine a comprendre la neutralisation isolée
d’un pays, qui fait partie intégrante d’'un Etat unique
el indépendant. La Suisse est neutre, mais I’ Etat tout
entier est neutre, avec cent mille hommes qui soutien-
nent sa neutralité. Les lles loniennes, au contraire, u-
nies au Royaume grec, sonten méme temps un pays neu-
tre a elles seules, avec une force constabulaire pour
toute sureté. En état de paix, le reste du royaume se ti-
endrait neutre tout aussi bien que ces iles. Mais si la
Grece, dans le cas d’une guerre, était partie belligéran-
te, les Ioniens devraient se tenir en tels rapports d’ami-
tié avec les ennemis de leur patrie qu’avec leurs compa-
triotes; ils devraient nier des subsistances aux Grecs
parce qu’ils les nieraient a leurs adversaires; ils refuse-
raient également aux uns et aux autres la levée ou le
passage de troupes; ils verraient déclarés légalement
de bonne prise des effets grees embarqués sur leurs ba-

(1) Vattel, Liv. 2. §. 50.
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timents neutres. Qu’on juge en conscience, si cet état
de choses est admissible, ou si, exigeant des efforts in-
compatibles avec les sentiments nationaux, il n’ex-
poserait au contraire ces Iles a de continuels désagre-
ments et dangers.

L'esprit de la révision du Traité de 1815 est encore
plus saillant dans IArt.e 5 du Protocole, qui établit que
la liberté réligieuse est maintenue dans les Iles Ionien-
nes, et que ses habitants, quelque soit leur réligion,
auront droit a tous les emplois publics. Sans prétendre
de juger au fonds la mesure, il est clair qu’elle n’a au-
cun rapport avec les garanties internationales, qui sem-
blent avoir préoccupé Mm. les Plénipotentiaires, et qui
seules pouvaient former le sujet de la révision entrepri-
se. L'étendue des droits politiques 2 toutes les classes
des citoyens et a toutes les croyances réligicuses fait,
dans tout Etat indépendant, partie principale de sa Con-
stitution. Et celle de la Gréce sera 1'un des premiers
travaux de sa législature, ainsi que cela est aussi an-
noncé dans les communications officielles du Lord Haut
Commissaire avec la Chambre lonienne. Pourquoi donc
empiéter sur les attributions exclusives du Parlement
hellénique ? Un petit Etat n’est pas moins un Etat sou-
verain que le plus puissant royaume.

La Gréce, sous les auspices de la Providence Divine,
a vu sa régenération conquise par le persévérant héroi-
sme de ses citoyens—aidée par les Philhellénes de tou-
tes les nations civilisées—assurée et garantie enfin par
I'intervention armée de I’Angleterre, de la France, de
la Russie. La généreuse inspiration de S. M. la Reine
de la Grande-Brettagre a voulu, part'a

de ses droits de protéction dans’

: andon spontané
¢s les|Joniennes, don-
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ner une extension au Royaume hellénique, et exaucer
en méme temps les veeux des protégés ioniens, en les
unissant au peuple dont ils partagent l'origine, la réli-
gion, les espérances. Pourquoi I’éclat de ce don, et ’en-
thousiasme et la reconnaissance qu’ il a excités dans
toutes les dmes grecques seraient-ils joints & Pamertume
d’une ruine, emportant les nobles et communs emblémes
d’une patrie, et les souvenirs permanents de sa gloire ?
On ne doute pas, quela démolition des fortifications de
Corfou n’ait été envisagée sous I’ unique rapport de la
difficulté de leur maintien, et des appréhensions qu’elles
pouvaient exciter. Mais qu’il soit permis au peuple de
cette ile,—aux Grecs sans excéption—d’attacher i leurs
murailles un sentiment et un culte, que I’ antiquité a
consacrés, et que les grandes Nations partagent aussi
de nos jours, et entourent d’'un respect réligieux. Ces
remparts abattus seraient un deuil et un avilissement,
que les hautes Puissances n'ont sans doute voulu im-
poser a la Grece.

4 Décembre 1863.

Georges Marcoran.
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